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.tiene noticias fidedignas no sélo acerca de la descendencia de
sefa Ramirez (hermana, por cierto, de Juana Ramirez, llamada
Juana Inés de la Cruz), sino también acerca de los ascendien-
‘madre, Isabel Ramirez, y el abuelo, Pedro Ramirez, y sabe que el
e este tltimo se [lamaba Diego Raml’rez.[Su drbol genealdgico
asf, algo mds de cuatro siglos.| Yo, en cambio, no tengo noticias ni
o solo de mis bisabuelos. Mi drbol genealdgico es pequenito. Y el
or Ramfrez Espaiia se queda chico en comparacién con drboles
gicos de mil afios o mds. Claro que los individuos capaces de
una historia continua de su familia a lo largo de tanto tiempo son

mente raros. Pues bien, W

ciales; el

, las rehg]ones las costumbtes ldb artes lodo 10 que solemos lla-

ﬁrrémenos cullurale_jY m

' ; g 2 (Hay pueblos con
storia externa y VlSlhle . pero no lo:, hay sin una lenguasperfee-
: , ¥ que consliluye, asi, su historia fntima y

Eonvinwidad. s 12 @seiieia misma dellenguajes Tomemos la pala-
. Viene directamente del latin, pero la palabra latina,rosatiene
29_3_1111’%_\___1_(_:_1311_0 desceudeng;@ de otra, y losdlingiiistas sehan
- Disponen para ello de un méto-
mtmx muy reﬁnado y rigurosamente cientifico SHan comparado
mbre latino,de la rosa con el que tenia en Tas distintas lenguas de
Zona euroasidtica,donde se originaron las rosas, por ejemplo
en griego y gul en persa, y han podido “f'ec—onstruir” una rafz, |
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20 LA FAMILIA INDOEUROPEA

wrod-, de donde tienen que haber procedido las tres distintas palabras.
Pero el origen de wrod- es desconocido.;

Muy distinta de la historia de rosa es la de muchisimas palabras que
empleamos todos los dias, por ejemplo mds, maestro, tamaiio, mayor,
majestad, mayo y matar. Vienen de las palabras latinas magis, magister,
(tam) magnus, maior, maiestas, maius y mactare. La idea basica de todus
ellas es ‘grande’ o ‘mds grande’, o bien ‘grandeza’, preeminencia, inclusg
en maius (el mes de mayo se llamé asf en honor de Maia, suprema diosa
de la vida en la religién itdlica) y en mactare (que era sacrificar victimas
en honor de los dioses inmortales). Todo lo cual lleva, sin sombra de

 duda, a una rafz comiin, que podrfa ser MAG(H)-, pero que es mds bien
mEG(H)-. De esta rafz proceden muchas otras palabras de distintas len-
guas, por ejemplo el griego megas ‘grande’ (presente en megaterio,
megalomania, megaidn, etc.) y el sénscrito maha, también ‘grande’ (y
presente en Mahabharata ‘la gran historia’, ‘la epopeya’). A lo largo del
tiempo, la rafz MEG(n)- produjo, pues, megas en una lengua, maha en
otra y magnus en olra. !En la misma situacién que mEG(n)- estd REG-, de
la cual brot amas en muchas lenguas:latin rex (reg-s) ‘rey’, regere.
‘regir’, (diJrectum *derecho’, (corjrectum “corregido’, elc., germénico reg-1o
(de donde inglés right ‘derecho’), latin regula ‘regla’, germénico rig-yo (de
donde alemdn Reich ‘reino’), francico riki ‘rico’, sdnscrito raja ‘rey’.

Conocida es la palabra maharajah, que puede parecer pintoresca,
pero que en la India es (o ha sido hasta hace poco) respetable en sumo
grado. En ella se junta un descendiente de MEG(H)- (maha) con un des-

a cendiente de rEG- (raja). Cuando en el siglo xix comenzaron los hispa-

1% .4 nohablantes a leer cosas smmL paron
?'M ;;,'J'N naturalmente con la palabra, y naturalmente la hispanizaron y la utili-
[i" zaron, y asf se dice “vivir como un mardjd,, 6sea en la mds desen-
frenada opulencia. Tal vez sea muy tarde para sugerir una hispanizacién

mds adecuada: majarraya (maha raja = magnus rex). -
Las rafces MEG(H)- y REG- pertenecen a un idiBifaviejisimo, anterior
dlinventorderlaeseritura, v que a pesar de ello es ahora extraordinaria-

mente bien conocido. Me refiero, por supuesto, al ifidoeuiopey. Nuestra
lengua madre, el latin, no fue sino uno de los muchos pimpollos del in-
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neraciones de lingiiistas lo han sacado a la luz desde las tinie-
o prehistoria. *—> °/* \ iy . .

imeros indoeuropefstas, alemanes sobre todo, crefan que el in-
speo habia nacido en la porcién germédnica de Europa (entre el
: elj.Norte, el Baltico y los Alpes), y esto propicié el mito de los
e superhombres rubios y ojiazules que llevaron su cultura hasta la
mito que les vino de perlas a los nazis, inventores de la swastica
aegﬁn el mito, “devolvedores™ de ese signo de buena suerte de los
los hindtes a su lugar de origen. (En sdnscrito, svdstika significa

e’.)** La primera teoria seria, fundada en ciertos hallazgos

8 na del indoeuropeo entre el Mar Negro y las

og ! ral. Ahora parece que'esta teorfa va a quedar
da por otra también seria, también arqueolégicamente docus
a, segtin la cual el indoeuropeo (o proloindoeuropeo) tuvo su
en el territoriojque se extiende desde el sur del Mar Negro has-
_ducaso y las fuentes del Eufrates, p sea la porcién oriental de la
nsula Anatolia o Asia Menor.\Fue en esta fértil regién donde por
‘hubo agricultura, divino invento que marcé el final de mile-
stencia némada. [Los anatolios fueron ya un pueblo sedenta-
argo del afio sembraban sus campos, los cosechaban y alma-
el grano. Los excedentes de la produccién se tradujeron en

T

'I ?: e . -

Jna consecuencia inesperada de la ocupacién de la India por los mglcses‘ fue el des-
de la i6n del sdnscrito fel idioma sagrado de la India) con varias lenguas

El descubridor, sir William Jones (1786). dedujo que estas lenguas eran hijas

crito. Pero después de no mucho se averigué que el sanscrito no era lengua madre,

de varias lenguas hermanas (el griego, el lati, etcétera). ' T
0 quizd algunos neonazis, todo el mundo rechaza ahonf semejante rmtf). En
a. sin embargo, por la fuerza de la costumbre la designacion I(:mm'm del 1I!(Fu~
indogermdnico. El maravilloso diccionario etimolégico (1959) de Julius
que contiene el vocabulario de derivacion indoeuropea de todas las lenguas en
le, se llama Indogermanisches etymologisches Wérterbuch. — Por cierto que lo he
‘hado mucho, como también dos articulos publicados en el Scientific American:
1 Renfrew (octubre de 1989) y el de Thomas V. Garmkrelidze y V. V. Ivanov (marzo
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riqueza y en expansién geogrifica. Junto con su invento, los anatolios
Q‘Jf;_-__undiemn--sus maneras de llamar las cosas; o bien, simultdneamente, 5
medida que adoptaban la agricultura, los pueblos comarcanos iban apren-
diendo cémo se decia ‘sembrar’, ‘uncir los bueyes’, ete. (tal como nos-
otros, al adoptar el fax, autométicamente afiadimos a nuestro vocabulario
espafiol la palabra fax). Las designaciones del trigo, la cebada, el lino,
la manzana, la vid, el encino y el sauce, el caballo y el buey (y el yugo y |a
rueda) tienen que haberse difundido con gran rapidez. Y, como todo

estd trabado, muyspronto se afiadieron voees.ielativas-a olrosraspecios
culvurales.de lasociedadsanatolia o Wititd (sus quehaceres, su organiza-
cién social, sus creencias).

El nacimiento de la agricultura, cinco o quizd seis milenios antes de
Cristo, queda asi firmemente vinculado con el nacimiento de las len-
guassindeeutopeds. ] invento de los anatolios, junto con su lengua, se

expandié por un lado a Péi§ia y la Widi& y por otro a los paisesmmedites. |

fiineos. (Irénicamente, a los pueblos germédnicos les llegé la gran revo-
lucién bastante tarde: hacia el segundo o tercer milenio antes de Cristo.)
Hay que anadir que los hallazgos arqueolégicos hechos en el Cercano
Oriente (y aun en Tocaria, el actual Turkestdn) han confirmado la soli-
dez de la teorfa anatolia.

Bien podriamos. pues, identificar el anatolio con el protoindoeuropeo.

Pero hay que tener en cuenta las contaminaciones, transformaciones y

Por

lt@onto, han podido delimitarse cuatro ramales primigenios:,

anatolio. Su variedad méds conocida es el hitita. Duefios de toda la

Anatolia hacia el afio 1400 a.C., los hititas parecen haber sido los pri-

meros en _escribir una lengua indoeuropea (escritura cuneiforme en

.« tabletas de la “biblioteca” de Hattusas). Pero el hitita y otras lenguas
t?r‘ e afines del Asia Menor, como el licio y el lidio, no vivieron mucho tiempo.
é}greco-armenio-indo-imnio. Fue éste el primer ramal que salié de

los limites de Anatolia: ya en el tercer milenio antes de Cristo se habia

escindido en dos: el greco-armenio y el indo-iranio. Entre las lenguas
fndicas hay una que no vive en la India, sino que vaga por el mundo: es

elm_z}_n_l;{el idioma de los gitanos.
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: alo-tocario. Los tocarios, que se separaron muy pronto (!e
ftalos, avanzaron hacia oriente, donde su lengua se ex.tmgmé

ente pronto a causa de la presién de la familia ﬁno-ugl%lJL pero

5 recuerdo unas pocas inscripciones en lo que es hoy el Turkes-

N Lgﬁ_celto—italos se mantuvieron como un solo grupo durante

mpo v, bordeando el mar Caspio, sg derramaron por E}umpa en

= oleadas desde finales del tercer milenio antes de Cristo.y Zeoe4.c.
slavo-germdnico. El germanico fue el que se separd primero;

i&n entre el baltico y el gs_lévico fue mds tardia. :

tabla “genealégica” adjunta, muy simplificada y esquemadtica,

a la prole de las

s, algunas muertas hace mileniosfcomo las del nic lcg> i
_otras desaparecidas hace siglos, como el géticoly algunas ha-"" ~ ==
oy por centenares de millones de personas, como el esEaﬁol,
or menos de un millén, como el islandés y el galés, y otras a punto
arecer, como la lengua de la isla de Manx. (Quedan fuera ciertas
antiguas de filiacién no muy segura, como el tracio, el frigio, el
¢ el albanés,) Todas las lenguas de la tabla, cudl més, cudl menos,
ribuido a la reconstruccién del prehistérico tronco indoeuro-
s que tronco, es una extensa masa de “raices” descubiertas a

s escarbar en el suelo y el subsuelo de las lenguas indoeuropeas

rza de comparar pacientemente los innumerables hallazgos.)

enlesco que une a las lenguas romances o neolatinas,hij_as_del_ﬂﬂ o
ta a la vista (o al ofdo), si bien el grado de semejanza que las i”f.;’::‘ :;c:
hermanas tienen con la nuestra varfa mucho: el portugués, por ":"'-'.".ﬁﬁ,’“;
lo, nos es muchisimo mds facil de %niender que el rumano. Algo """

s, ademis, de la familia de nuestra madre el latin. Sabemos que parcr
a hermana, el falisco, y que la madre de ambas venfa de una 7<%
“itdlica” a la cual pertenecian también, de alguna manera, el

‘el umbrio o imbrico (que serfan como tias o primas del latin),,

1 0sco y el umbrio y el falisco 1o se conocen sino muy borrosa-

Un

Dt it
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W i =% |z g
g. o £ g E’g E é 5 ;E 4 | o: en nuestros dias las lenguas indoeuropeas son habladas
e % s 3 ;5 é\ = E mente por media humanidad, y en ellas se escribe mucho
‘g::; £ 8 E" & §‘°§ = g & : _mﬁ&d de cuanto se imprime y publica en el planeta.
= e . 5 el : cho que decir en cuanto a la supervivencia de los materiales
® g 2 % ; ¢ g s distintas lenguas hijas. Desde luego, ninguna de
£5i G - § ¢ & = "'ZCT’-me?ﬁséiii“?ltff“‘—lfﬁfsii&s?*i - e
s 35 g, ¥ =) in ir mds lejos,'e S~ y STA-
< ? % ;* g g E- 5 é' g‘%‘ B e S9N E ery esta;,rpem el francés no tiene el verbo estar. El grieg
EFSSE E &= SME & a poner olro pequefio ejemplo, se remontan al ll;mmmo
EF E—Eﬁ 3 g L = e pater/mater para sus respectivas designaciones del ‘padre’
' EEE i _§_ e’, pero sus designaciones del ‘rey’ no proceden de la raiz
EER o que tienen, cada uno, su historia aparte. "Donde se encuentra /ﬁv-'“”z‘
sty g Tl f':' r concentracion de rafces indoeuropeas es en el sdnscrito (por-
S § %4— § g oy 3 : s a la escritura, el sdnscrito qued6 sacralizado, o Eﬁt mmovi-
il “ 2 g 2 \ E = a diferencia del pracrito, que es su variante hablada).
g E—w Bl 8 % al latin. Para un hispanohablante (uruguayo, espafiol, mexi- e
= §- % gy = E que sea) no es cosa del otro mundo aprender, si no la lengua ih:”"
=43 2 05-‘_% / :E_ = las lenguas hermanas, y puede ver que la continuidadidel es-
R 5 y e S 3 de la rosa respecto del latin odor rosae es exactamente la
ey Q § g — = ue muestran el portugués (odor da rosa), el francés (odeur de
-4 ! & el italiano italiano (odore della rosa osa), elc.* Pero si ese hispanohablante
s m8E S también, por ejemplo, holandés y polaco, rara vez tendrd la po-
E §8° = g de descubrir conexiones con semejante claridad.
=3 §“ S § B 3 mds impresionante resulta el caso de toda una serie de palabras
- g g“ag i @ g E 5 & lo significan hoy exactamente lo mismo que hace 6000 0 7000
E §SB g S = g 0 que sobreviven en mas_lgjgnguﬂ,a_mdmummas, y son los
EE %%“‘E*g = 1—%  del 2 al 10 (no el 1, que tienenombres variados). En el cuadro
g5 ag Eo g e %, g = a 27 puede verse una muestra. Estd primero el tronco originals
gg—é‘; % _&hgg_é_ﬁ = ; ido por los indoeurope as; siguen 12 de sus descendien-
PER e E_E 28 g g zando con el sdnscrito y el helénicoy(las formas del cuadro
B2 s8Bis  fEE:S Z 5 TR e
%'g g E% £ E‘- :1%‘ % % r a leer (a leer digo, no a hablar) judecespaiiol, gallego, portugués, italiano,
5:5Rum =) 2 & _,2 ovenzal y cataldn es. ademds, fuente de muchas alegrias. Para echarse a leer
Sl ’ e falta mucha paciencia: hay que estar todo el tiempo con el diceionario a la
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son las usadas en el griego dtico de hace 2500 afios). El ramal itdlico estg
representado por el latin cldsico y por el francés. El céltico, por el irlan.
dés antiguo y por el galés. El erménico, por el gético (lengua muerta) y
por el alemdn y el inglés. Elbdltico, por el lituano. El esldvico, por ¢
eslavo antiguo (o ‘jesla eclesidstico}) y por el polaco. Al final, comg
contraste, se afiaden cinco lenguas no indoeuropeas: hingaro, turco, ng-
hualtl, vascuence y japonés.

{ Explicar la’pronunciacién de las distintas voces, y sobre todo la razon
de las diferencias que muestran entre sf, requeriria un espacio enorme.
Pero el lector puede observar, por ejemplue el sdnscrito no es |y
lengua que mds se parece al indoeuropeo original ue el griego tiene
ensu 6y en su 7 una h- en vez de la s- del latin y de las demds lenguas
indoeuropeas (asf también, la A- griega de hemi, en hemicic
ponde a la s- latina de semi, en semictreulo Ji(e) Jque el 9 griego comienza
con un “anormal” elemento en~;ue el béltico y el esldvico “antici-
pan” en su 9 la d- del 10... El lector puede descubrir nuevos puntos de
comparacién y llegar por su cuenta a nuevas conclusiones, porque en
cualquier hablante de una lengua hay un lingiiista en potencia. (E110
hiingaro, 11z, se parece al dix francés, pero debe ser casualidad. Fn
cambio, no pgrece casual que el 6 vascuence sea sei: debe ser préstamo
del espafiol.) La ciencia lingiifstica nacié de la comparacidn/,/y en este
cuadro hay mucho que comparar.

neuen

lo, corres-

sueks

kwetwer  penkye s

El}/resumen: la historia de la lengua espafiola no se inicia hace 1 001
anos, sino hace muchos, muchisimos m4s. Nuestra lengua es el indoeu-
ropeo. Aun cuando a lo largo de los siglos hayamos alterado las pala-

bras, y olvidado muchas y adoptado otras muchas, el niicleo de nuestro

vocabulario sigue siendo el mismo. Y no sélo de nuestro vocabulario.

M (por ejemplo los
‘paradigmas. de-la.conjugacion: /ui, fuiste, Jue, fuimos, fuisteis, fueron)

. Con todas las
alteraciones, la continuidad es perfecta.

En comparacién con los 100000 afios seguros de la existencia del
Homao sapiens, los 7000 del indoeu ropeo son poguisimos, Es claro que

los hablantes del protoindoeuropeo no crearon de la nada su lengua,
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sino que la heredaron, tal comox\nosolms heredamos la nueslrﬁi;,su len-
gua luvo una madre, y ésta la suya, y asi hacia atrds durante milenios y
milenios, hasta llegar a una “Eva” lingiifstica. Aqui nos hallamos en up
océano infinito de incertidumbre. Algunos lingiiistas del siglo xix se
pusieron a imaginar cémo fue el origen del lenguaje, incitando con ello
a otros a imaginar cosas distintas, y hubo disputas tan enconadas —aun-
que carentes de base—, que en 1866 la Société de Linguistique de
Parfs prohibié la presentacién de més ponencias sobre el asunto. Pero los
grandes avances que se han hecho modernamente en muchos campos
del conocimiento —paleontologfa, antropologfa, anatomia comparada,
genética— le dan no pocas luces al lingiiista. Desde luego, la especie
zoolégica Homo sapiens es la dnica capaz de comunicacién mediante esa

(27" cadena de simbolos que es el lenguaje articulado (el hombre de Nean-

Y

derthal no era sapiens). El lenguaje obedece a un habito innato: todos
poseemos una red neuronal hecha ad hoc para articular y estructurar el
lenguaje hablado. Ya no resulta atrevido decir que los millares de idio-
mas del mundo, al igual que los miles de millones de seres que lo ha-

bitan, tienen un origen comin.* Monogénesis en los dos casos. Y asi
como se ha llegado a una idea clara de lo que es el linaje (phylum) lin-
giifstico indoeuropeo, asi algunos tratan de agrupar en grandes linajes

=5 A Y
—Tamilias de lamilias— todas las lenguas conocidas. Parece un co-

mienzo prometedor. Si alcanzan a quedar definidos unos diez o doce
grandes linajes, quizd pueda llegarse algiin dia, mediante la compara-
cién, a una idea del lenguaje primero. El camino tendrd que ser muy
distinto del de los indoeuropeistas, pues lo “comparable” va a ser de
naturaleza muy distinta. Sin embargo, hay hechos que pueden hacernos
entrever un lenguaje muy anterior a los siete milenios del indoeuropeo.

En las palabras indoeuropeas pater y mater, lo tinico especificamente
indoeuropeo es el elemento -ter; usado en muchas otras palabras indo-
europeas (tal como el elemento -ador es lo tinico especificamente espa-
fiol de la palabra esquiador). El nicleo mismo es anterior al indoeuro-

* La diversidad de lenguas, reflexiona sor Juana en un pasaje del Primero suefio, es un
espantoso castigo de Dios por lo de la Torre de Babel: a los seres humanos. que tenemos
una sola naturaleza. nos hace extrafios unos de otros esa diversidad.
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prueba es ésta:‘en incontables lenguas no indoeuropeas el
la madre se llaman pa(pa) y ma(ma) o cosas por el estilo. Las
y ma estan en el origen del lenguaje, y no falta quien diga que
@ﬁg‘en/./{:omo quiera que sea, el ‘postulado lingiiistico de que “el
de la infancia nos lleva a la infancia del lenguaje” estd resul-
fecundo como el postulado biolégico de que “en la ontogénesis
e la filogénesis”. Los millones de bebés “de habla espafiola”
.stos momentos balbucean su papa y su mama (o cosas pareci-
baba, bebe, nene...) estdn continuando la lengua de los origenes.
. nada descabellada la idea de que el origen del lenguaje, hace
mo mds de 100000 afios, es indistinguible del origen de la mui-

"gaa.que, en el principio, misica y lenguaje fueron materialmente

ssa. Esta idea, desde luego, no es “probable”, sino in-probable
o —o sea indemostrable— con los medios de investigacién
. Pero bien pueden surgir otros medios en el futuro. Ademds,
ha habido ideas que, sin posibilidad de demostracion, tienen la
ficiente para dejarnos totalmente convencidos de ellas: sabe-

son ciertas.)
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